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Giris: Bu aragtirmada, 6zel egitim 6gretmeni adaylarinin “gocuk” kavramina iliskin algilarinin metaforlar yoluyla

nasil sekillendigi incelenmistir. Bu sayede adaylarin pedagojik yaklagimlarmi ve gocuk algilarmi anlamaya katki
saglanmasi amaglanmistir.

Yontem: Arastirma, nitel desenlerden fenomenoloji yaklagimiyla yiiriitiilmiis; bir devlet tiniversitesinde 6grenim
goren 121 6gretmen adayindan veri toplanmistir. Metafor climleleri eksik ya da tutarsiz olan 28 katilimcinin
verileri analiz disinda birakilmis; toplam 93 gecerli metafor igerik analizi yontemiyle degerlendirilmistir.

Bulgular: Katilimcilar toplamda 38 farkli metafor {iretmis ve bu metaforlar ortak temalara gore on kavramsal
kategoriye ayrilmistir. En sik kullanilan metafor “cicek” olurken; ¢ocuk, ilgi ve bakim gerektiren, gevresel etkilere
acik, umut vadeden ve degerli bir varlik olarak algilanmustir.

Tartisma: Elde edilen metaforlar, 6gretmen adaylarimin gocuklara yonelik algilarmin olumlu, ¢ok yoénli ve
gelisime agik oldugunu gostermistir. Arastirma bulgular1 6nceki calismalarla ortiismekte; benzer metaforlar ve
tematik yapilar gézlemlenmektedir.

Sonug: Bu calisma, dzel egitim dgretmeni adaylarmin ¢ocuk kavramia dair algilarii metaforlar araciligiyla
anlamaya yonelik 6zgiin katkilar sunmaktadir. Elde edilen bulgular, 6gretmen egitimi programlarinda ¢ocuk
algismin gelistirilmesine yonelik uygulamalara 151k tutabilir.

Anahtar sozcikler: ¢cocuk, metafor, 6zel egitim, 6gretmen adayu, algi.
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Special Education Teacher Candidates' Metaphors Related to the Concept
of “Child”

Abstract

Introduction: This study aimed to examine the perceptions of pre-service special education teachers regarding
the concept of "child" through the use of metaphors. The goal was to contribute to understanding their pedagogical
perspectives and conceptualizations of children.

Methods: A qualitative research design, specifically phenomenology, was employed. The participants were 121
pre-service special education teachers studying at a state university during the 2022—2023 academic year. After
excluding incomplete or invalid responses, data from 93 valid metaphor statements were analyzed using content
analysis method.

Results: Participants generated a total of 38 different metaphors, which were grouped into ten conceptual
categories. The most frequently used metaphor was "flower," and children were generally perceived as beings who
require care and guidance, are influenced by their surroundings, offer hope, and are inherently valuable.

Discussion: The metaphors revealed that pre-service teachers hold positive, multidimensional, and growth-
oriented perceptions of children. The findings are consistent with previous studies, showing overlap in both
metaphor content and thematic structures.

Conclusion: This study provides original insights into how pre-service special education teachers conceptualize
children through metaphors. The results may inform future practices in teacher education programs aimed at
enhancing child-related perceptions.

Keywords: child, metaphor, special education, pre-service teacher, perception.
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Giris

Insanlar diisiince ve duygularmi daha etkili, anlamli ve anlasilir bir bigcimde ifade edebilmek amaciyla
giinlik yasamlarinda siklikla metaforlardan yararlanmaktadir (Saban, 2004). Bu durum bireylerin soyut ve
karmagsik kavramlar1 zihinsel olarak yapilandirma ihtiyaciyla yakindan iligkilidir. Alan yazin incelendiginde
metafor kavramina iliskin gesitli tanimlarin yapildigi gériilmektedir. Ornegin, Morgan’a (1998) gére metaforlar
yalnizca bir anlatim araci degil; ayn1 zamanda bireylerin diinyay: algilama ve anlamlandirma bigimlerini yansitan
0zgiin bir diisinme tarzidir. Bu baglamda metaforlar, bireyin zihinsel yapisinda bir olgudan basgka bir olguya
yonelerek kavrayis bigimini doniistiirmesine olanak saglayan giiclii biligsel araglardir. Benzer sekilde Arslan ve
Bayrake¢i (2006) metaforlar1 yalnizca bir ifade bigimi olarak degil; bireyin diinyayr anlama ve yapilandirma
siirecinde kullandig1 zihinsel bir haritalama ve modelleme mekanizmasi olarak tanmimlamaktadir. Soyut ve
karmagik diisiinceler, metaforlar araciliiyla somutlastirilmakta, sadelestirmekte ve paylasilabilir hale
gelmektedir. Bu ger¢evede metaforlarin, egitim alaninda 6nemli bir islev listlendigi sdylenebilir.

Metaforlar; 6gretmenlerin, dgrencilerin, yodneticilerin ve diger egitim paydaslarinin sahip olduklari
diisiince yapilari, inang sistemleri ve deger yargilarint anlamaya yonelik etkili bir arag olarak kullanilmaktadir.
Ozellikle dgretmenlerin mesleki rollerine, kimliklerine ve kendilik algilarma dair bakis agilarmi kavramada
metaforlar 6nemli ipuglar1 sunmaktadir (Ornstein, 1999; Tannehill & MacPhail, 2014). Bu nedenle, metaforlar
ogretmen adaylarinin egitim anlayislarini, mesleki tutumlarini ve pedagojik yaklasimlarini analiz etmede islevsel
bir arag olarak degerlendirilmektedir (Pollard & Tann, 1997). Ogretmen yetistirme programlarinin temel
hedeflerinden biri, 6gretmen adaylarinin sahip olduklari mevcut inanglar fark etmelerine ve bu inanglar iizerinde
diisinmelerine olanak saglamaktir (Tannehill & MacPhail, 2014). Bu farkindalik siireci 6gretmen adaylarinin 6z
degerlendirme yapmalarmi tesvik ederek &gretim uygulamalarinda olumlu degisimlerin gerceklesmesine katki
saglayabilir (Calderhead, 1996; O’Sullivan, 2005; Tsangaridou, 2002). Dolayisiyla 6gretmen adaylarinin yalnizca
bilgi ve beceri kazanmalar1 degil ayn1 zamanda &gretmenlik meslegine, uzmanlik alanlarina ve g¢alisacaklari
ogrenci gruplarina yonelik algilarini da gelistirmelerinin biiyiik 6nem tasidig1 sylenebilir.

Son yillarda &zellikle egitim bilimleri alaninda metafor ¢aligmalarina duyulan ilginin belirgin sekilde
arttigr gorilmektedir (Arslan-Cansever & Aslan, 2016). Alan yazinda 6gretmen ve Ogretmen adaylariyla
gerceklestirilen metafor galigmalarma bakildiginda; okul (Dogan, 2014; Kara & Bozbayindir, 2019; Nalcac1 &
Bektas, 2012; Oriicii, 2014; Ozdemir & Orhan, 2019; Saban, 2008; Saban, 2011), okul yénetimi (Cobanoglu &
Gokalp, 2015), Gstiin yetenekli cocuklar (Bulut, 2018; Duran & Daglioglu, 2017), ¢ocuk istismari (Bayrak, 2019),
kaynastirma egitimi (Buldu & Caliskan, 2021; Bulut, 2020), demokrasi (Gémleksiz & Kan, 2012), 6gretmen
(Cerit, 2008; Kog, 2014; Ozdemir & Erol, 2015; Saban, 2004; Saban vd., 2006), 5grenci (Saban, 2009), matematik
(Aksoy, 2020; Celik, 2021), 6gretmenlik meslegi (Ocak & Giindiiz, 2006), mesleki ¢calisma uygulamalar1 (Dogan,
2022), bilim insan1 (Bartan, 2019), erken miidahale (Akman vd., 2018), 6zel egitim (Altindag-Kumas & Sder,
2020; Bulut, 2018; Efilti vd., 2021; Pesen & Pesen, 2020; Ugus, 2016) ve kaynastirma 6grencisi (Talas, 2017) gibi
pek cok farkli kavrama yonelik metafor analizi ¢alismasi bulunmaktadir. Bu ¢alismanin odaklandigi “gocuk”
kavramina iliskin metaforlarin ele alindig1 ¢alismalar incelendiginde, sadece 6gretmen ve dgretmen adaylarinin
(Akgiin, 2016; Ergin vd., 2013; Kuyucu vd., 2013; Ozdemir vd., 2019) degil farkli meslek gruplarmdan bireylerin
de cocuk kavramina iliskin metaforlarinim arastirildigr anlagilmaktadir. Ornegin, ¢ocuk gelisimi 6grencileri (Giilen
& Dénmez, 2020; Gingdr & Ogelman, 2022) ve rekreasyon boliimii dgrencileri (Silik vd., 2021) ile yapilan
¢alismalarda ¢ocuk kavramma dair cesitli metaforik algilara ulagilmistir. Bununla birlikte yapilan alan yazin
taramasinda Ozel egitim Ogretmenleri ve Ogretmen adaylarmin ¢ocuk kavramina iliskin metaforik algilarini
inceleyen herhangi bir calismaya rastlanmamistir. Buradan hareketle bu calisma ile 6zel egitim Ggretmeni
adaylarmin ¢ocuk kavramina iliskin metaforik algilarini inceleyerek, 6zel egitim alanindaki pedagojik tutum ve
cocuk algisinin anlasilmasina katki saglanmasi amaglanmaktadir. Uzun vadede bu tiir ¢calismalarin, 6gretmen
yetistirme programlarinin igerik ve uygulama boyutlarmin yeniden yapilandirilmasina katk: saglayacak veriler
sunabilecegi diigiiniilmektedir. Bu durum 6zel egitim baglaminda 6gretmen adaylarinin ¢ocuk algisini metaforlar
aracilifiyla inceleyen arastirmalara olan gereksinimi gozler dniine sermektedir.

Bu baglamda arastirmanin amaci 6zel egitim 6gretmeni adaylarmin “cocuk” kavramina iliskin sahip
olduklar1 metaforlari ortaya ¢ikarmaktir. Bu amag dogrultusunda su sorulara yanit aranmistir:

a) Ogretmen adaylarinin ¢ocuk kavramina iliskin sahip olduklar1 metaforlar nelerdir?
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b) Bu metaforlar, ortak 6zellikleri bakimindan hangi kavramsal kategoriler altinda toplanabilir?
Yontem

Arastirmada nitel aragtirma yontemlerinden fenomenoloji (olgubilim) deseni kullanilmistir. Bu desenin
kullanilma amaci giinliikk yasamda farkinda oldugumuz ancak derinlemesine ve ayrintili bir bigimde
anlamadigimiz olgulara odaklanmak i¢in uygun bir zemin olusturmasidir. Bu olgular; olay, deneyim, algi, kavram
ve durumlar gibi c¢esitli bicimlerde ortaya ¢ikabilir (Biiyiikoztirk vd., 2011; Yildrim & Simsek, 2011).
Fenomenoloji ¢alismalarinin temel amaci, bir olguya iliskin kisisel deneyimleri daha genel bir diizeye tagimaktir
(Creswell, 2007). Bu galismada da 6zel egitim dgretmeni adaylarinin g¢ocuk kavramina iligkin algilarini ortaya
koymak amaciyla olgubilim deseni kullanilarak algilar1 metaforlar araciligiyla belirlenmeye c¢alisilmistir.

Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu Tirkiye’de bir devlet {iniversitesinde 2022-2023 egitim 6gretim
déneminde 6zel egitim 6gretmenligi boliimii okuyan 121 6gretmen adayr olusturmaktadir. Arastirmaya katilan 28
O0gretmen adaymin cevabi, tam bir metafor ciimlesi olusturmamalarmdan, bazi yanitlarin eksik birakilmasmdan,
bazi katilimcilarin ise ilgisiz ya da rastgele ifadelerle yanit vermelerinden dolayr ¢alismaya dahil edilmemistir.
Aragtirmanin gegerlik ve giivenilirligini saglamak amaciyla yalnizca metafor ve gerekgesi arasinda agik bir iligki
bulunan 93 §gretmen adayinin metaforu degerlendirmeye almmistir. Katilimcilara ait demografik bilgilere Tablo
1’de yer verilmistir.

Tablo 1. Katilimcilara Iliskin Demografik Bilgiler

Cinsiyet f % Simif f %
Kadin 50 54.0 1. 20 21
Erkek 43 46.0 2 35 38

3. 25 27
4 13 14
Total 93 100.00

Tablo 1. incelendiginde katilimcilarin cinsiyet ve sinif diizeylerine gére dagilimi sunulmaktadir. Toplam
93 katilimcmin %54'ini kadmlar (n=50), %46'sm1 erkekler (n=43) olusturmaktadir. Katilimcilarin sinif
diizeylerine gére dagilimi incelendiginde, en fazla katilimemin 2. siniftan (%38, n=35) oldugu goriilmekte, bunu
strastyla 3. smif (%27, n=25), 1. sinif (%21, n=20) ve 4. sinif (%14, n=13) takip etmektedir.

Verilerin Toplanmasi

Bu c¢alismada 6zel egitim gretmeni adaylarin ¢ocuga iliskin metaforlar1 ¢evrimici form araciligiyla
toplanmistir. Formda metaforun ne oldugu kisaca acgiklanmis ve bir 6rnek metafor climlesine yer verilmistir.
Ardindan 6gretmen adaylarinin kendi metaforlarint olusturmalar1 ve gerekgelerini yazmalari istenmistir. Bu
kapsamda “Cocuk....... gibidir, ¢linkd; ... ” climlesini doldurmalar1 beklenmistir.

Verilerin Analizi

Aragtirmada 6zel egitim 6gretmeni adaylarindan elde edilen verileri analiz etmek amaciyla icerik analizi
yontemi kullanilmustir. Icerik analizi cesitli acilardan benzerlik gosteren verilerin belirli bir kavram ve temalar
altinda toplanmasina ve bu verilerin diizenlenerek okuyucuya kolayca anlayabilecegi sekilde yorumlanmasina
imkan tanimaktadir (Yildirim & Simsek, 2011).

Gegerlik ve Guvenirlik

Nitel aragtirmalarda gegerlik ve giivenirlik, arastirma siirecinin agik, sistematik ve ayrintili bir sekilde
sunulmastyla elde edilen bulgularin dogrulugunu saglamada dnemli bir yere sahiptir (Yildirim & Simsek, 2011).
Bu baglamda arastirmanin analiz siireci belirli asamalara gore yapilandirilmustir. {1k olarak katilimcilar tarafindan
olusturulan tiim metaforlar (n=121) alfabetik siraya gore listelenmistir. Daha sonra bos birakilan yanitlar ve
gerekee ifadesi yer almayan metaforlar (n=28) ayiklanmis ve analiz diginda birakilmigtir. Bu 6n eleme igleminin
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ardindan arastirmacilar gecerli metafor imgelerini belirlemis ve yalnizca bu gecerli veriler iizerinden analiz
gergeklestirilmistir. Gegerli metafor imgeleri (n=93) elde edildikten sonra bu metaforlar iki aragtirmaci tarafindan
birbirinden bagimsiz olarak kavramsal kategorilere ayrilmistir. Kodlamalar arasinda goriis birligi saglanamayan
durumlarda, nitel aragtirma konusunda deneyimli ve 06zel egitim alaninda doktora derecesine sahip bir
akademisyenin uzman goriisiine bagvurulmus, ilgili alanlarda gerekli diizeltmeler yapilmistir. Uzman tarafindan
yapilan kategorik eslestirmeler, arastirmacilarin olusturdugu kategorilerle karsilastirilmigtir. Bu karsilastirmalar
sonucunda, kodlamalardaki goriis birligi ve goriis ayrilig: sayilar1 belirlenmistir. Kodlama siirecinin giivenirligini
belirlemek amaciyla Miles ve Huberman’in (1994) énerdigi Giivenirlik = Goriis Birligi / (Goriis Birligi + Gortis
Ayrilig1) bagintist kullanilmistir. Buna gore arastirmanin giivenilirligi 0,95 olarak hesaplanmustir.

Bulgular

Bu boliimde, 6zel egitim 6gretmeni adaylari tarafindan gelistirilen metaforlar ile bu metaforlarin ait
olduklar kavramsal kategorilere ve frekans dagilimlarina yer verilecektir.

Tablo 2. Ozel Egitim Ogretmeni Adaylar Tarafindan Gelistirilen Metaforlar

Metafor f % Metafor f %
1. Cicek 16 17.2 20. Agag 2 2.15
2. Su 9 9.68 21. Umut 15181 1 1.08
3. Ayna 6 6.45 22. Melek 1 1.08
4. Isik 4 4.3 23. Sabah 1 1.08
5. Fidan 3 3.23 24, Nefes 1 1.08
6. Kitap 3 3.23 25. Altin 1 1.08
7. Giines 3 3.23 26. Kus 1 1.08
8. Tarla 3 3.23 27. Kiraz agaci 1 1.08
9. Toprak 3 3.23 28. Anahtar 1 1.08
10. Tohum 3 3.23 29. Hazine sandi1 1 1.08
11. Cennet 3 3.23 30. Goz 1 1.08
12. Yildiz 3 3.23 3L Gokyuzi 1 1.08
13. Tuz 2 2.15 32. Gelecek 1 1.08
14. Gokkusagi 2 2.15 33. Filiz 1 1.08
15. Bos sayfa 2 2.15 34. Elmas 1 1.08
16. Hammadde 2 2.15 35. Doga 1 1.08
17. Resim 2 2.15 36. Bahce 1 1.08
18. Kar 2 2.15 ar. Ay 1 1.08
19. Nese Kaynag 2 2.15 38. ila¢ 1 1.08
38 100.00
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Tablo 2’de 6zel egitim 6gretmeni adaylari tarafindan olusturulan gegerli 38 metafora ve bu metaforlarin
yer aldig1 kategorilere yer verilmistir. Tablo 2’de sunulan veriler incelendiginde, 6zel egitim 6gretmeni adaylarinin
“cocuk” kavramina iliskin toplam 38 farkli metafor gelistirdikleri goriilmektedir. Bu metaforlar arasinda bazilar
katilmecilar tarafindan daha sik kullanilirken, bazilar1 ise yalnizca birer katilimer tarafindan ifade edilmistir. Bu
durum, ortak kavramsal egilimlerin yan1 sira bireysel yorumlarin da varligini gostermektedir. En sik kullanilan
metafor, “Cigek” olup, 16 katilimci tarafindan dile getirilmistir (%17,2). Bu metafor, ¢ocuklarin hassas, 6zenle
yetistirilmesi gereken varliklar olarak algilandigmi géstermektedir. ikinci en sik kullanilan metafor, “Su”
metaforudur (f=9; %9,68). Benzer sekilde, “Ayna” metaforu 6 katilimer tarafindan (%6,45) kullanilmigtir. Bunlari
takiben “Cennet”, “Tohum”, “Giines”, “Yildiz”, “Kitap”, “Fidan”, “Tarla”, “Toprak” gibi dogayla iligkili
metaforlar tiger kez kullanilmistir (%3,23). Ayrica “Resim”, “Bos sayfa”, “Kar”, “Tuz”, “Hammadde”, “Agag”,
“Nese”, “Gokkusagr” gibi metaforlar da ikiser kez kullanilmistir (%2,15). Geriye kalan 18 metafor ise yalnizca
birer kez kullanilmistir (f=1; %1,08).

Tablo 3. Ozel Egitim Ogretmeni Adaylar: Tarafindan Gelistirilen Metafor Kategorileri

Kategoriler Metaforlar f %
Tlgi, bakim ve yonlendirmeyle Cicek (16), Agag (2), Fidan (3) Tohum (3) Filiz (1), Hammadde 37 39.78
sekillenen ve gelisen cocuk (2), Toprak (3), Bahge (1), Tarla (3) Elmas (1), Resim (1), Bos
sayfa (1)
Cevresinden etkilenen, ortama gore Ayna (6), Su (9), Bos sayfa (1), Resim (1) 17 18.28

sekillenen ¢cocuk

Gelecegi aydinlatan ve yol gosteren Isik (4), Yildiz (3), Ay (1), Giines (3), Anahtar (1), Gelecek (1) 13 13.98
cocuk

Hayati anlamlandiran ve Nese Kaynag (2), Gokkusagi (2), Doga (1), Tuz (2), Goz (1) 8 8.60
renklendiren ¢cocuk

I¢sel Zenginlik ve Potansiyel Cennet (3), Kitap (3), Hazine sandig1 (1), Kus (1) 8 8.60
Tasiyan, Kesfedilmeyi Bekleyen
Cocuk
Masumiyet ve saflik simgesi olan Kar (2), Melek (1) 3 323
cocuk
Yeniden Baslama ve Tazelenme Umut 15181 (1), Kiraz agaci (1), Sabah (1) 3 323
Kayna@ Olarak Cocuk
Sonsuzluk ve Hayata Baghlik Gokyuzil (1), Nefes (1) 2 215
Kayna@ Olan Cocuk
Iyilestirici ve Rahatlatici Giig flag (1) 1 108

Olarak Cocuk

Degerli Bir Hazine Olarak Cocuk Altin (1) 1 108

Total 93 100.0
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Tablo 3’te, Ozel egitim Ogretmeni adaylarmin “cocuk” kavramina iligskin gelistirdikleri metaforlar
kategorilere ayrilarak sunulmustur. Bu kategoriler arasinda en yiiksek frekansa sahip olan, toplam metaforlarin
%39,78’ini olusturan “flgi, bakim ve yonlendirmeyle sekillenen ve gelisen ¢ocuk” (n=37) kategorisidir. Bu
kategoriyi %18,28 oraniyla “Cevresinden etkilenen, ortama gore sekillenen ¢ocuk” (n=17) izlemektedir. Ugiincii
sirada ise %13,98 oraniyla “Gelecegi aydinlatan ve yol gosteren ¢cocuk™ (n=13) kategorisi yer almaktadir. Bunun
ardindan %8,60 oraniyla “Hayat1 anlamlandiran ve renklendiren gocuk” (n=8) ve yine %8,60 oraniyla “Igsel
zenginlik ve potansiyel tasiyan, kesfedilmeyi bekleyen ¢ocuk™ (n=8) kategorileri gelmektedir. Daha diisiik
sikliklarda yer alan kategoriler ise su sekildedir: “Masumiyet ve saflik simgesi olan ¢ocuk™ %3,23 (n=3), “Yeniden
baslama ve tazelenme kaynagi olarak ¢ocuk™ %3,23 (n=3), “Sonsuzluk ve hayata baglilik kaynagi olan ¢ocuk”
%2,15 (n=2), “Degerli bir hazine olarak cocuk” %1,08 (n=1) ve “Iyilestirici ve rahatlatic1 gii¢ olarak ¢ocuk” %1,08
(n=1).

Kategori 1. ilgi, Bakim ve Yéonlendirmeyle Sekillenen ve Gelisen Cocuk

Bu kategori, ¢ocuklarin ilgi, sevgi, bakim ve dogru yonlendirme ile gelisebilen, biiyliyebilen ve
potansiyelini ortaya koyabilen bireyler olarak algilandigini gostermektedir. Cigek, fidan, tohum, aga¢ gibi
metaforlar; ¢gocuklarin narin, hassas ve dissal destekle sekillenen bir yapida goriildiigiinii ifade etmektedir.

e “Cocuk cicek gibidir ¢iinkii suladik¢a acar.” (gigek- K1)

e  “Cigek/ iyi bakarsaniz rengiyle kokusuyla diinyayr giizellestirir. Bakmazsaniz solar ve o
giizelligi hepimiz yitirmis oluruz.” (gicek- K4)
Kategori 2. Cevresinden Etkilenen, Ortamina Gore Sekillenen Cocuk

Bu kategoride yer alan metaforlar, cocugun dogrudan ¢evresiyle etkilesim halinde oldugu ve bulundugu
sosyal, fiziksel ya da kiltirel ortamlara gore sekillendigi diisiincesini yansitmaktadir. Su, ayna ve resim gibi
metaforlar, cocugun dis diinyadan aldig1 uyaricilari igsellestirerek davranis ve kisilik 6zellikleri gelistirdigini
ortaya koymaktadir.

e “Cocuk su gibidir; ¢linkii girdigi kabin seklini alir.” (su- K25)

e “Cocuk ayna gibidir ¢iinkii ne goriirse onu yansitir.” (ayna- K42)
Kategori 3. Gelecegi Aydinlatan ve Yol Gosteren Cocuk

Bu bagslik altinda yer alan metaforlar, cocugun sadece bugiiniin degil, ayn1 zamanda gelecegin de tasiyicisi
ve sekillendiricisi olduguna dair bir algimin varligini géstermektedir. Isik, yildiz, giines ve anahtar gibi metaforlar
araciligiyla ¢ocuklarin umut, yon gostericilik ve doniisiim potansiyeli tasidigi ifade edilmektedir.

e “Cocuk 151k gibidir ¢linkii karanliklar1 aydinlatir.” (z51k-K85)

e “Cocuk yildiz gibidir ¢iinkii gecenin karanliginda bile parlayarak umut verir.” (yildiz-K59)
Kategori 4. Hayati Anlamlandiran ve Renklendiren Cocuk

Bu kategori, ¢ocuklarin yagamin anlamini zenginlestiren, varligiyla ¢evresine nese, renk ve canlilik katan
bireyler olarak algilandigini gostermektedir. Gokkusagi, nese, doga ve goz gibi metaforlar, cocugun yasamin
icindeki estetik ve duygusal derinligi temsil ettigini ortaya koymaktadir.

o “Nese kaynagidir. Ciinkii evdeki gerginligi huzursuzlugu bir anda sokiip atabilir.” (nese kaynagi-
K6)

e  “Cocuk, tuz gibidir; ¢iinkii evde tuz olmazsa yemegin tadi olmaz yediginden hicbir sey
anlamazsin.” (tuz- K10)
Kategori 5. Masumiyet ve Saflik Simgesi Olan Cocuk

Bu bagslik altinda toplanan metaforlar, ¢cocuklarin dogustan gelen masumiyet, saflik ve temizlik gibi
ozelliklerle tanimlandigini gdstermektedir. Kar ve melek gibi metaforlar, cocugun kétiiliikten uzak, dogal bir iyilik
tagidig1 ve icsel olarak zararsiz bir varlik olarak goriildiigiinii ifade etmektedir.

e “Cocuk kar gibidir, masum ve temiz, mutluluk getirir.” (kar- K22)
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e  “Cocuk melek gibidir; ¢iinkii hi¢bir zaman kotiiliik diisiinemez.” (melek- K35)

Kategori 6. i¢sel Zenginlik ve Potansiyel Tasiyan, Kesfedilmeyi Bekleyen Cocuk

Bu kategori, ¢ocugun igerisinde barindirdigi potansiyel, yetenek ve degerlerin kesfedilmeyi bekledigi bir
yapi tasidigina isaret etmektedir. Kitap, hazine sandigi, kus ve cennet gibi metaforlarla ¢ocuklarin derinlikli, 6zgiin
ve zengin bir i¢ diinyaya sahip oldugu vurgulanmaktadir.

e “Cocuk kitap gibidir; ¢linkii her sayfasinda yeni bir seyler 6greniriz, onemli olan o kitab1 agip
bakmakta.” (kitap -K9)

e “Cocuk cennet gibidir; ¢linkii i¢inde gizemli, zengin giizellikleri bulunduruyor.” (cennet -K20)
Kategori 7. Yeniden Baslama ve Tazelenme Kaynag Olarak Cocuk

Bu baslik altindaki metaforlar, gocugun umudu, yeniligi ve yeniden baslangici temsil ettigini
gostermektedir. Umut 15181, sabah ve kiraz agaci gibi ifadelerle gocuklarm hayata yeni bir soluk getirdigi, bireylerin
yeniden yapilanmasina katki sundugu diistiniilmektedir.

e  “Sabah, her giin yeniden baglarsin.” (sabah- K88)
Kategori 8. Sonsuzluk ve Hayata Baghhk Kaynag Olan Cocuk

Bu kategori, ¢ocuklarin yasamin siirekliligini ve insanin hayata olan bagmi temsil ettigini gostermektedir.
Gokyiizii ve nefes gibi metaforlar araciligiyla ¢ocuk, varolusun temel unsurlarindan biri olarak, sonsuzluk ve
yagsamla biitiinlesik bigimde tanimlanmaktadir.

o “Nefes gibidir ¢iinkii insanlar1 hayata tutundurur.” (nefes- K68)

e “Cocuk gokyiizii gibidir. Ciinkii baktik¢a i¢ine huzur dolar.” (gokyuzi- K70)
Kategori 9. iyilestirici ve Rahatlatic1 Gii¢ Olarak Cocuk

Bu kategorideki metaforlar, ¢ocugun bireyin ruhsal ve duygusal iyiligine katki saglayan bir unsur olarak
algilandigini ortaya koymaktadir. Ilag metaforu, gocugun varligiyla teselli eden, iyilestiren ve gii¢ veren bir etkiye
sahip oldugunu vurgulamaktadir.

e “Cocuk, ilag gibidir. Ciinkil o bizi en kotii zamanda iyilestirir.” (ilag- K18)
Kategori 10. Degerli Bir Hazine Olarak Cocuk

Bu baslik, ¢ocugun maddi ya da manevi anlamda paha bigilmez bir deger olarak goriildiigiini
gostermektedir. Altin metaforu araciligiyla ¢ocuk, nadir bulunan, korunmasi ve kiymetinin bilinmesi gereken bir
varlik olarak ifade edilmektedir.

e “Cocuk, altm gibidir ¢linkii zor bulunur ve en biiyiik hazinedirler.” (altin- K45)
Tartisma

Ogretmenlerin ve 6gretmen adaylarmin “cocuk” kavramina iligkin gelistirdikleri metaforlari inceleyen
calismalar degerlendirildiginde, bu ¢alismada elde edilen metafor ve kategorilerin dnceki arastirmalarla benzerlik
gosterdigi goriilmektedir (Akgiin, 2016; Ergin vd., 2013; Kuyucu vd., 2013; Ozdemir vd., 2019). Mishima ve
digerleri (2010) 6gretmen adaylarmnin ¢ocuklara dair daha gergekgi imajlar gelistirdiklerine yonelik bulgulari, bu
caligmada elde edilen olumlu ancak idealize edilmis metaforlarla birlikte degerlendirildiginde, metafor
analizlerinin Ogretmen algilarm1 hem agiga ¢ikarmada hem de yonlendirmede islevsel olabilecegini
gostermektedir. Ozdemir ve digerleri (2019) tarafindan 104 dgretmenle yiiriitiilen ve dgretmenlerin “cocuk”
kavramina iligkin algilarin1 metaforlar aracilifiyla ortaya koymay1 amaglayan calismada; “agac, ayna, cicek, fidan,
gokkusagi, kus, ham bir madde, kitap, su, tarla, tohum, toprak ve yildi1z” gibi, bu arastirmada da karsilig1 bulunan
bir¢ok metafor belirlenmistir. S6z konusu metaforlarin yalnizca isimsel diizeyde degil, igerik ve anlam bakimimdan
da benzerlik gosterdigi ifade edilebilir. Ayni ¢alismada ortaya konan “bakima/ilgiye muhtag, bilgiyi yansitan, ¢caba
sarf eden, degerli bir nesne, destekle 6grenen, firsatlari degerlendiren, kendi kendine 6grenen, kendine 6zgii,
mistik, model alan, sekil alabilen ve umut verici” gibi kategoriler de mevcut ¢alismada elde edilen kategorilerle
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buytk olciide ortiismektedir. Benzer sekilde, Akgiin (2016) tarafindan 100 okul 6ncesi 6gretmen adayinin “gocuk”
ve “okul 6ncesi 6gretmeni” kavramlarina iliskin metaforik algilarini inceleyen ¢alismada da “fidan, su, agag, ¢icek,
ekilmeyi bekleyen bos bir bahge ve kar tanesi” gibi bu arastirmada yer alan metaforlara ulagildigi goriilmektedir.
Ayn1 ¢alismada ortaya konan “yonlendirilebilir ve islenebilir olma, dogal ve mutluluk kaynagi olma, gelisen bir
varlik olarak ¢ocuk ve toplumun gelecegi olma” gibi kategorilerin anlam bakimindan bu ¢aligmanin bulgulariyla
benzerlik tasidigi dikkat cekmektedir. Kuyucu ve digerleri (2013) tarafindan gergeklestirilen ve 100 okul dncesi
Ogretmeninin “cocuk” kavramina iligkin zihinsel imgelerinin metaforlar yoluyla analiz edildigi ¢alismada da
mevcut arastirmayla ortiisen bir¢ok metafora yer verilmistir. Bu ¢aligmada “ayna, ¢igek, melek, agag, yildiz, gizli
kutu/hazine, gelecek ve su” gibi metaforlar belirlenmistir. Ayni arastirmada elde edilen “yansitict olarak gocuk,
gelisen bir varlik olarak ¢ocuk, degerli bir varlik olarak ¢ocuk, sekillendirilebilen bir hammadde olarak gocuk,
saflik ve sevginin kaynagi olarak ¢ocuk, toplumun ve gelecegin temeli olarak ¢ocuk ve bilinmeyen, gizemli bir
varlik olarak ¢ocuk” kategorileri de mevcut ¢alismada olusturulan temalarla biiyiik 6lglide ortiismektedir.

Alan yazin incelendiginde farkli alanlarda 6grenim goéren bireylerle yapilan calismalarin da oldugu
goriilmektedir. Ornegin, Giingdér ve Ogelman (2022) tarafindan 513 gocuk gelisimi 6n lisans &grencisiyle
gerceklestirilen aragtirmada, 6grencilerin “cocuk” kavramina iligskin algilar1 metaforlar yoluyla incelenmistir.
Benzer sekilde Giilen ve Donmez (2020) tarafindan gocuk gelisimi programinda 6grenim goéren 104 6grenciyle
“cocuk” ve “cocuk gelisimi” kavramlarina iliskin metaforlarm belirlenmesi amaciyla bir ¢aligma yiiriitilmistiir.
Silik ve digerleri (2021) ise 150 Rekreasyon Boliimii 6grencisinin “gocuk” kavramina iligkin algilarini metaforlar
araciligiyla incelemistir. Bu calismalardan elde edilen bulgular incelendiginde; agag, anahtar, ayna, bahge, beyaz
sayfa, cennet, kar tanesi, kitap, kus, melek, ¢icek, fidan, filiz, nese, su, tarla, gokkusagi, gokyiizii, gelecek,
hammadde, hazine, 151k, tohum, yildiz, umut ve toprak gibi metaforlarn kullanildigi gériilmektedir. Bu
metaforlarm, mevcut ¢alismada elde edilen metaforlarla benzerlik gosterdigi dikkat ¢ekmektedir. Bu bulgular
dogrultusunda, alan yazindaki calismalarmn biiyiik ¢ogunlugunda Ogretmenler, Ogretmen adaylart ve farkli
disiplinlerdeki bireylerin “cocuk” kavramina yonelik metaforlarinin genel olarak olumlu bir bakis agisini yansittig
sOylenebilir

Mevcut ¢alismanim bulgular1 6zel egitim 6gretmeni adaylarinin “gocuk” kavramina iliskin metaforik
algilarmin; ilgi, bakim, sekillendirilebilirlik, gelecek, gelisim, degerlilik, saflik, zenginlik, yansiticilik, essizlik ve
tazelik gibi kategoriler etrafinda sekillendigini ortaya koymustur. Bu bulgular, 6gretmen yetistirme programlarinin
ogretmen adaylarinin ¢ocuk algilarini bicimlendirme siirecindeki rolii agisindan da 6énemli ipuglar1 sunmaktadir.

Sonug

Metaforlar giinlilkk yasamda bir kavramin daha iyi anlagilmasini saglamak ve anlamini giiclendirmek
amaciyla sik¢a kullanilmaktadir. Bu ¢alismada da 6zel egitim &gretmeni adaylarinin “gocuk” kavramina iliskin
algilarin1 metaforlar araciligiyla incelemek ve bu algilar1 kavramsal temalar altinda yapilandirmak amaciyla 6zel
egitim 6gretmeni adaylarin “gocuk” kavramina iliskin olusturduklari metaforlar incelenmistir. Katilimcilardan
elde edilen 38 gecerli metafor ve bu metaforlarin gerekgeleri dogrultusunda, 6gretmen adaylarmin ¢ocuklara
yonelik bakis agilari analiz edilmistir.

Elde edilen metaforlarin biiyiik ¢ogunlugunun ¢icek, su, ayna, 151k, fidan, kitap ve altin gibi olumlu anlamlar i¢eren
sozciiklerden olustugu goriilmistiir. En sik kullanilan metafor “cicek” (f=16; %17,2) olup, bu durum 6gretmen
adaylarinin ¢cocuklari hassas ve 6zenle biyiitiilmesi gereken bireyler olarak algiladigini ortaya koymaktadir. Bunun
yani sira, “su” (f=9), “ayna” (f=6), “1s1k” ve “yildiz” gibi metaforlar da ¢ocuklarin yasamsal 6neme sahip, yansitict,
umut verici ve gelisime agik varliklar olarak degerlendirildigini gostermektedir. Metaforlarin gerekgeleri analiz
edilerek 6gretmen adaylarmin ¢ocuk algilarini yansitan 10 temel kategori olusturulmustur. Bu kategorilerde
cocuklarin ilgi, bakim ve yonlendirmeyle gelisen (f=37); cevresinden etkilenen ve ortama gore sekillenen (f=17);
gelecegi aydinlatan ve yol gosteren (f=13), hayati anlamlandiran ve renklendiren (f=8); masumiyet ve saflik
simgesi olan bireyler (f=3) olarak goriildiigii anlasilmaktadir. Ayrica ¢ocuklarin, i¢sel zenginlik ve potansiyel
tagityan (f=8), yeniden baslama ve tazelenme kaynagi olan (f=3), sonsuzluk ve hayata baglilik sunan (f=2),
iyilestirici ve rahatlatici bir gii¢ olarak (f=1) algilandig1; ayn1 zamanda degerli bir hazine olarak tanimlandigi (f=1)
goriilmektedir. Aragtirma bulgular1 6zel egitim 6gretmeni adaylarinin ¢ocuklara yonelik algilarinin ¢ok boyutlu,
gelisime agik, hassas ve olumlu bir sekilde sekillendigini ortaya koymaktadir. Metaforlarin tamamimin ¢ocuk
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kavramimi olumlu bir bakis agisiyla ele almasi, 6gretmen adaylariim ¢ocuklara dair umut verici ve destekleyici
bir tutum sergilediklerini gostermektedir. Calisma sonunda getirilen oneriler agagidaki gibidir:

1.Ogretmen yetistirmeyi amaglayan programlarda metafor analizi gibi 6z degerlendirme ydntemlerine daha sik yer
verilerek, adaylarin ¢esitli durumlara, kavramlara iligkin algilar1 incelenebilir.

2.Farkli branglardaki 6gretmen adaylarnin ¢ocuk kavramina iliskin metaforlarinin karsilastirilarak, c¢alisma
gruplart arasi algi farkliliklar ortaya konulabilir.

3.Bu galismanin 6zel egitim 6gretmeni adaylariyla sinirli oldugu gz 6niinde bulunduruldugunda sahada ¢aligan
ozel egitim dgretmenleriyle caligmanin tekrart saglanabilir.
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